Beda obowigzkowe
whnioski grupowe
o interpretacje

|. Fiskus twierdzi, ze podatnicy
wykorzystujg interpretacje
do optymalizacji podatkow

Zdaniem fiskusa dotychczas o interpretacje wnioskowaty czesto spotki w organizacji
lub spotki nie prowadzace jeszcze zadnej dziatalnosci, ktore dopiero po uzyskaniu
interpretacji decydowaty sie na wdrozenie optymalizacji podatkowej. Niepokdj fiskusa
wzbudzity liczne zapytania dotyczace roznych podmiotow, ale opisujace identyczne
stany faktyczne, co zdaniem urzednikow $wiadczy o tym, Ze nie dotyczyty one unikal-
nych, konkretnych sytuacji, ale byty narzedziem optymalizacji podatkowej, w ktorej
wykorzystywana byta ochronna moc interpretacji podatkowych. Planowane zmiany

w Ordynacji podatkowej maja to uniemozliwic.

Il. Ochrona jaka daja interpretacje
pozwala na agresywne planowanie
podatkowe

Interpretacja indywidualna daje podatnikowi gwarancje, ze jezeli sie do niej zastosu-
je, to wowczas nie bedzie ponosi¢ negatywnych konsekwencji. Oznacza to, ze nawet
jezeli urzad skarbowy nie uwzgledni interpretacji przy wydawaniu decyzji, to podat-
nik, ktory zastosowat sie do tej interpretacji, nie zaptaci odsetek za zwtoke i nie
bedzie odpowiadat za przestepstwo lub wykroczenie skarbowe. Co wazne, jezeli
interpretacja zostanie doreczona podatnikowi przed zdarzeniem, ktorego dotyczy, to
ochrona bedzie polegata takze na zwolnieniu z obowiazku zaptaty podatku. Tak szeroka
moc ochronna interpretacji jest zdaniem Ministerstwa Finansow naduzywana.

Ministerstwo
Finansow chce
zmienic przepisy
dotyczace
interpretacji
podatkowych.

Celem zmian
wprowadzanych

w zakresie przepisow
o interpretacjach
indywidualnych jest
ograniczenie naduzyc
polegajacych

na wykorzystywaniu
interpretacji

do optymalizacji
podatku.

Zapobiec temu maja
obowigzkowe wnioski
grupowe.

Nowe przepisy
zaczetyby
obowiazywac juz 14
dni po ich ogtoszeniu.
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lll. Podatnicy nie korzystajag
z mozliwosci sktadania |
whnioskow wspolnych

1. -
W obecnym stanie prawnym przepisy regulujace instytucje
indywidualnych interpretacji prawa podatkowego przyznaja
mozliwos¢ wystapienia z wnioskiem o wydanie interpretacji
jednemu podmiotowi w jego indywidualnej sprawie, badz wysta-
pienia przez kilka podmiotow, ktére sa zaangazowane w dane
zdarzenie i dla ktorych z danego zdarzenia moga wynikac skutki
podatkowe. Oznacza to, ze wytacznie od woli podmiotow
zainteresowanych uzyskaniem stanowiska organu podatkowego }
zalezy, czy ztoza odrebne wnioski o wydanie inter-
pretacji, czy skorzystaja z mozliwosci ztozenia wniosku wspolne-
go. Ochrona z wydanej interpretacji przystuguje wszystkim
zLainteresowanym, ktorzy wystapili z wnioskiem i wywotuje
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skutki od dnia doreczenia interpretacji.
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|IV. Indywidualne wnioski
sktadane przez
powigzanych podatnikow

| myla fiskusa

I Resort finansow uwaza, ze podatnicy uczestniczacy w roznego
rodzaju tancuchach restrukturyzacyjnych, ktorych celem jest
optymalizacja podatkowa, wystepujac z wnioskami indywidu-

I alnymi, opisuja stan faktyczny jedynie ze swojej perspektywy,
pomijajac powiazania z innymi uczestnikami takiego tancucha.
W konsekwencji otrzymuja interpretacje zawierajaca indywi-
dualna ocene ich rozliczen podatkowych i uzyskuja ochrone
wynikajaca z faktu wydania interpretacji. Fiskus przekonuje,

| ze zwykle, z perspektywy pojedynczych podatnikéow te

rozliczenia sa oceniane jako prawidtowe. Tyle tylko, ze organ

wydajacy interpretacje nie ma mozliwosci oceny catego
tancucha transakcji oraz roli podmiotow uczestniczacych

w takiej grupie. A to mogtoby zmienic¢ sposob interpretacji

i prowadzi¢ do oceny, ze zastosowany sposob rozliczen jest

nieprawidtowy.

V. Zostanie wprowadzony
obowigzek sktadania
wnioskow grupowych

Aby ograniczy¢ mozliwos¢ stosowania optymalizacji z wykorzy-
staniem ochronnej mocy interpretacji podatkowych, nowe
przepisy maja wprowadzi¢ obowiazek sktadania obligatoryjnych
wnioskow grupowych. Przepisy dotyczace tego typu wniosku
miatyby zastosowanie w przypadku gdy stan faktyczny lub
zdarzenie przyszte przedstawione we wniosku o interpretacje
indywidualna obejmowatby transakcje lub inne czynnosci
dokonywane z udziatem podmiotéw powiazanych, tj. podmio-
tem krajowym, podmiotem zagranicznym lub podmiotem, ktory
ma stac sie podmiotem krajowym lub zagranicznym.

VI. We wnioskach

grupowych trzeba
bedzie wskazac
korzysci podatkowe
Z transakCJl

il
Nowe przep1sy wyraznie wskaza jakie elementy powinien

posiadac wniosek grupowy. Przede wszystkim konieczne
bedzie wskazanie gtownych korzysci (w tym podatko-
wych), zamieszczenie opisu wystepUchych pomiedzy
podmiotami powiazanymi pow1qzan czy tez wskazanie
transakcji lub innych czynnosci dokonanych, bedacych

w trakcie lub planowanych, od ktérych bezposrednio lub
chocby posrednio uzaleznione jest osiagnigcie gtownych
korzysci. Wnioskodawcy zobowiazani zostang takze do
wskazania wartosci przedsiebiorstwa, jego zorganizowanej
czesci lub prawa majatkowego objetych stanem faktycz-
nym lub zdarzeniem przysztym, ktdérych wartosc¢ rynkowa

~ lub nominalna na dzien ztozenia wniosku grupowego

wynos1 co najmniej 10 mln zt.
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Gdy wniosek

nie zaw1erat opisu
korzysci interpretacja
nie bedzie chronic

“Nowe przepisy maja przewidywac wytaczenie mocy

ochronnej interpretacji wnioskow grupowych w przypadku
niewskazania korzysci ptynacych z transakcji lub innych
czynnos¢. Jest to podyktowane tym, ze w odniesieniu do
tych elementow wniosku w celu zachowania ochrony
konieczne jest ich aktualizowanie. Co wiecej, w przy-
padku braku aktualizacji we wtasciwym terminie ochrona
nie przystuguje juz od dnia wydania interpretacji wydanej
na wniosek grupowy, nie zas np. od terminu, w ktorym '
aktualizacja powinna byta zosta¢ dokonana.
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VIIl. Interpretacja nie da

ochrony gdy wniosek

nie zostanie na czas
zaktualizowany

T
Moc ochronna interpretacji na wniosek grupowy ma by¢
wytaczona rowniez wowczas, gdy podane we wniosku
grupowym wartosci gtownych korzysci oraz przedsigbior-
stwa, jego zorganizowanej czesci lub prawa majatkowego
odbiegaja co najmniej o 25% od wartosci rzeczywistych.
Nalezy zwrdcic¢ uwage, ze wprowadzenie tego rozwigzania
oznacza odstapienie od zasady ogodlnej, zgodnie z ktora
réznica pomiedzy stanem faktycznym albo zdarzeniem
przysztym przedstawionym we wniosku a stanem rzeczywi-
stym mogtaby skutkowac brakiem ochrony wynikajacej
z zastosowania sie do interpretacji indywidualnej.
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IX. Na aktualizacje wniosku autorzy
wniosku grupowego bede mieli
trzy miesiace

Po zmianie przepisow wnioskodawcy przystugiwac bedzie ochrona prawna w zwiazku z interpre-
tacja indywidulang wydana na wniosek grupowy, jezeli wniosek ten zostanie zaktualizowany

w terminie 3 miesiecy od dnia, w ktorym wnioskodawca uzyskat mozliwos¢ prawidtowego
okreslenia korzysci. Ochrona ta przystuguje w przypadku gdy na dzien ztozenia wniosku grupowe-
go nie byto mozliwe prawidtowe wskazanie tych korzysci, transakcji lub innych czynnosci. Przepis
ten obejmuje zardwno sytuacje gdy w pierwotnym wniosku grupowym nie okreslono korzysci lub
transakcji i innych czynnosci (bo np. nie byty jeszcze nawet w sferze planowania), a takze gdy te
okolicznosci okreslono, jednak w sposob nieprawidtowy, co okazato sie dopiero po czasie.

X. Beda interpretacje na wniosek
podmiotow udzielajacych dofinansowania

Poza wnioskami grupowymi, nowelizacja zaktada stworzenie mozliwosci wystepowania z wnio-
skiem o interpretacje indywidualng przez podmioty (np. Polska Agencje Rozwoju Przedsiebior-
czosci) udzielajace dofinansowan (réznego rodzaju dotacje dla beneficjentow srodkow unijnych
pochodzacych z programéw pomocowych UE), gdy interpretacja przepiséw prawa podatkowego
w indywidualnej sprawie otrzymujacego dofinansowanie ma wptyw na jego wysokos¢. Zadaniem
fiskusa interpretacja przepisoww prawa podatkowego jaka uzyskiwana bytaby w odniesieniu do
sytuacji odnoszacych sie do konkretnego programu operacyjnego (gdzie okreslone sa czynnosci,
wymagania, sposob rozliczania srodkow itd. jednakowe dla wszystkich uczestniczacych),
pozwolitoby na jednolite traktowanie na gruncie podatkowym podatnikow uczestniczacych

w danym programie oraz odpowiednie zaprojektowanie takiego programu.

BDO to miedzynarodowa sie¢ niezaleznych firm audytorsko-doradczych, ktorych wspotpraca koordynowana
jest z centralnego biura w Brukseli. Poczatki BDO siegaja 1963 roku. W Polsce BDO dziata od 1991 roku.
Mamy 5 biur, w: Warszawie, Krakowie, Poznaniu, Wroctawiu, Katowicach.
BDO zajeto | miejsce w Xl Rankingu Firm Doradztwa Podatkowego 2017 r. ,,Dziennika Gazeta Prawna” (w kategorii
firm Srednich), BDO nagrodzone w czterech kategoriach w Rankingu Rzeczpospolitej i Parkietu za 2017 rok:

Najlepsza Firma Audytorska (IV miejsce); Najbardziej Aktywna Firma na Gietdzie (lll miejsce); Najbardziej
Aktywna Firma na NewConnect (IV miejsce); Najlepsza Firma Audytorska badajaca spotki gietdowe (lll miejsce).

BDO Warszawa, ul. Postepu 12, 02-676 Warszawa; tel.: +48 22 543 16 00, fax: +48 22 543 16 01,
e-mail: office@bdo.pl

RAFAL KOWALSKI

Partner w Dziale Doradztwa
Podatkowego

tel.: +48 22 543 16 00
Rafal.Kowalski@bdo.pl

Niniejszy materiat

nie stanowi
wyczerpujacej
informacji podatkowej,
ani nie stanowi

opinii podatkowej.
Przed podjeciem
jakichkolwiek decyzji
prosimy o zasiegniecie
szczegotowej porady
podatkowe].




